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PROJEKTAS , LIETUVOS KVALIFIKACIJU SISTEMOS PLETRA (I ETAPAS)“
PROJEKTO KODAS NR. 09.4.1-ESFA-V-734-01-0001

PROFESINIO STANDARTO ISORINIO VERTINIMO FORMA

Vertinamo profesinio standarto pavadinimas

Viesojo administravimo sektoriaus profesinis standartas, Kity paslaugy kvalifikacijy apraSai
(VieSojo administravimo sektoriaus profesinio standarto 2 priedas)

Profesinio standarto vertinimo kriterijai Vertinimas Profesinio standarto iSorés vertintojo komentarai/ pastabos /
(tinkama / taisytina) siilymai
1. Profesinio standarto pavadinimas 1-asis dokumentas — |e 1-0jo dokumento sifilomas pavadinimas tinkamai atspindi
(vertinama, ar sialomas profesinio standarto pavadinimas apima | tinkama; apradoma tikio sektoriy, apima pagrindines 3io fikio sektoriaus

apraSomq ukio sektoriy, profesinéje

bendruomenéje)

yra alpazjstamas

2-asis dokumentas -
taisytina

veiklos sritis, ir bus atpaZjstamas ne tik Sios, bet ir kity
profesiniy bendruomeniy.

e 2-0jo dokumento pavadinimo galutinis variantas néra pateiktas,
tik i§ preliminaraus dokumento pavadinimo galima suprasti,
kad tai bus Vie$ojo administravimo sektoriaus profesinio
standarto priedas.

Sialomas galimas pavadinimas - VieSojo administravimo
sektoriaus kity paslaugy profesinis standartas

2. Ukio sektoriaus ir jo posektoriy (jei i$skiriami) apibrézimas
pagal Ekonominés veiklos rasiy klasifikatoriy

(vertinama, ar remiantis EVRK pateikta glausta informacija apie
akio sektoriy, posektorius ir jiems bidingas veiklas)

Abu dokumentai -
taisytina

Ne visuose kvalifikacijy aprasuose, pavyzdZiui, Pataisos
pareigiinas, LTKS VI, VieSosios tvarkos sargybinis, LTKS IV,
Vie3ojo administravimo specialistas, LTKS VI, VieSojo
administravimo specialistas, LTKS VII, Apsaugos vadovas, LTKS
V, Vertéjas, LTKS VI, Vertéjas, LTKS VII, atsizvelgta | eksperty
/ vertintojy siiilymus. Be to, kvalifikacijy Vertéjas, LTKS VIir
Vertéjas, LTKS VII aprasuose nebuvo atsiZvelgta j visus eksperty
/ vertintojy sifilymus, ir nepasitare ir nedering su ekspertais

standarto rengéjai apraSus papildé apradus nauja informacija.
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3. Pagrindinés iikio sektoriaus ir jo posektoriy (jei iSskiriami)
veikly sritys

(vertinama, ar apibudintos kiekvieno posektoriaus veiklos sritys
(veiklos procesai))

Abu dokumentai -
taisytina

Néra atsizvelgta i eksperty / vertintojy sitilymus dél kai kuriy
apibtdinty posektoriaus veiklos sri¢iy pavadinimy formuluoéiy,
pavyzdziui, Karys, LTKS VII, Teisininkas, LTKS VII, Apsaugos
vadovas, LTKS V, Vadybos konsultantas, LTKS VI, Vadybos
konsultantas, LTKS VII, Vadybos konsultantas, LTKS VIII.

Be to, paZymétina, kad ne visos kvalifikacijy Vert&jas, LTKS VI
ir Vertéjas, LTKS VII veiklos sritys buvo nurodytos, pavyzdZiui,
audiovizualinis vertimas, gesty kalbos vertimas, kurio standarto
rengéjai nusprendé nejtraukti.

Kai kuriy veiklos sri¢iy kompetencijos ir jy ribos apibréZtos
nepakankamai aiskiai, be to, ne visur yra atsizvelgta j eksperty /
vertintojy sitilymus.

4 Ukio sektoriaus kvalifikacijy sgrasas

(vertinama, ar ikio sektoriaus kvalifikacijy sqrasas apima visas
svarbiausias sektoriui budingas kvalifikacijas, o pasiilyty
kvalifikacijy pavadinimai yra informatyvis ir tinkami, ar
pasialytos kvalifikacijos yra aktualios, prasmingos, reikalingos)

Abu dokumentai -
tinkama

Kvalifikacijy saraSas parengtas pagal EVRK 2 klasifikatoriy ir
apima svarbiausias sektoriui bidingas kvalifikacijas. Pateiktame
saraSe kvalifikacijos yra pakankamai detalizuotos, jy pavadinimai
aiSkiai suformuluoti, o sarase pateiktos kvalifikacijos §iuo metu
yra aktualios ir paklausios.

5. Tarpsektorinés kvalifikacijos (jei taikoma)

(vertinama, ar tarpsektoriniy kvalifikacijy sqrase yra nurodytos
visos svarbiausios ukio sektoriuje esancios tarpsektorinés
kvalifikacijos, kvalifikacijy pavadinimai yra informatyvis ir
tinkami)

Taisytina

Neaisku, kodél standarto rengéjai nusprendé jtraukti j standartg tik
vieng Tarpsektorine kvalifikacija. Juk pirminiame dokumente
buvo planuojama Tarpsektorinéms kvalifikacijoms priskirti
daugiau kvalifikacijy. Be to, kai kuriy kvalifikacijy posektoriy
veiklos sritys nebuvo perZitirétos ir priskirtos prie Tarpsektoriniy
kvalifikacijy. PavyzdZiui, kvalifikacijy Vertéjas, LTKS VI ir
Vertéjas, LTKS VII posektoriy veiklos sritis Vertimo projekty
vadybininkas nebuvo priskirta Tarpsektorinéms kvalifikacijoms,
nors taip standarto rengéjams siiilé vertéjy bendruomenés eksperty
grupé, ir Vertimo projekty vadybininkas buvo tiesiog iSbrauktas i3
veiklos sri¢iy saraso.
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II. LAISVOS FORMOS RECENZIJA
(pateikiami iSorés vertintojo komentarai, pastabos, pasiilymai profesiniam standartui tobulinti)

Vertinimui gautas VieSojo administravimo ir kity paslaugy sektoriaus profesinio standarto, rengéjy siilymu padalinto i du atskirus dokumentus, projektas.
Kadangi iSorés vertintojas negali biiti visy apraSuose teikiamy sri¢iy ekspertas, toliau teikiamos tik bendrojo pobiidZio pastabos.

Vertinant projekto tekstg j akis krenta tai, kad abiejy dokumenty tekstams biitinas redagavimas ir korektiira. Kalbant apie redagavimg turimas omenyje stilius
(pavyzdziui, ZodZiy tvarka sakinyje ir pan.). Ypa¢ atkreiptinas démesys | tai, kad abiejy dokumenty tekstuose skiltyje ,.kompetencijy ribos* per daznai
vartojamos formuluotés, panasios j ,,Kariuomenéje naudojamy ginkly ir ginkly ir sistemy remontas® (Sitiloma keisti — ,,Gebéjimas/mokéjimas ar kt.
remontuoti ka...“, Zr. dokumenta ,,VieSojo administravimo sektoriaus profesinis standartas®) arba tame paciame dokumente nuo 107 psl. ne kartg
pasikartojantys ,,Kompetencijy ribos: Teisés aktai...“ (patys savaime ,,teisés aktai* tikrai néra kompetencijy ribos). Tas pat pasakytina ir apie dokuments ,,Kity
paslaugy kvalifikacijy apraSai®. PavyzdZiui, ,,Objekty pavir$iai ir apdailos medZiagos. Higienos reikalavimai” — tai ne kompetencijy ribos. Tokias konstrukcijas
visur reikéty taisyti, ,,kompetencijy ribas* siejant su veiksmu — ,,Zinojimas, iSmanymas, mokéjimas ir pan.“ (palyginti su 7 psl. teikiama konstrukcija
»savigynos veiksmy iSmanymas®). Be to, manytina, jog sgvoka ,.kompetencijy ribos“ numato vertinima, kiek ir kaip darbuotojas yra parengtas tam tikrus
darbus atlikti, t. y., iki tam tikro numatyto standarto. Todél konstrukcijas ,,Stikliniy ir veidrodiniy pavir$iy valymas ir $iy pavir$iy blizginimas® reikéty keisti i
»gebéjimas blizginti ...;.gebéjimas valyti...“. Arba ,,PavaldZiy darbuotojy darbo laiko apskaitos tvarkymas® keisti ,,gebéjimas tvarkyti...”“ (13 psl.), ,,Jvairiy
teksty rinkimas, spausdinimas lietuviy ir/ar uZsienio kalbomis“ — ,,gebé&jimas rinkti ... (57 psl.) ir pan.

Skaitant dokumenta kyla ir daugiau klausimy, pavyzdZiui, ar tikrai ,,Apsaugos darbuotojy nusalinimas nuo darbo* yra jgytos kompetencijos ribos, nes tai atrodo
labiau pana3u j tam tikry pareigybiy suteikiamas teises. Arba - ar labai apgalvotai i§vardintos tam tikry specialisty bendrieji gebéjimai? PavyzdZiui, kalbant apie
teiséjo profesinei veiklai reikalingus bendruosius gebéjimus, nurodoma: ,,Asmuo, jgijes nurodyta kvalifikacija, taip pat turi biti igijes ir bendryjy kompetencijy
(raStingumo kompetencija; daugiakalbystés kompetencija, matematiné kompetencija ir gamtos mokslu, technologijy ir inZinerijos kompetencija; skaitmeniné
kompetencija; asmeniné, socialiné ir mokymosi mokytis kompetencija; pilietiSkumo kompetencija; kultarinio sgmoningumo ir raiskos kompetencija), apibréZty
Rekomendacijoje dél bendryjy mokymosi visg gyvenima gebéjimy“. Klausimas, ar Zmogui, norin¢iam tapti teiséju, tikrai reikalingos visos i§vardintos
bendrosios kompetencijos (ypac ,,inZinerijos kompetencija“)?

Be to, ar nereikéty, kad visuose, o ne tik atskiry profesijy apraSuose, biity teikiamos nuorodos j dokumentus (vidaus ir tarptautinius), kuriuose
reglamentuojamos apraSomy sri¢iy kompetencijos (o ne tik kad vertinama tam tikros institucijos ,,nustatyta tvarka“)?
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Sprend¥iant i$ teikiamy dokumentuose pastaby, jie tikrai yra perZitréti daugelio specialisty. Vertinant gautg teksta pabréZtina, jog abiejuose dokumentuose kaip
pastabos ne karta yra nurodoma j tai, kad ,,apraSo versijoje atsizvelgta j vertintojy pastabas ir komentarus“. Taigi tikétina, kad kompetencijy apraSus vertino
atitinkamy sri¢iy specialistai / ekspertai (vertintojai). Ar rengéjams pavyko atsiZvelgti j visus jy sitilymus? Vert€jo profesinio standarto atveju kai ko pasigendu
arba, atvirk$&iai, randu teksta, kuris yra gerokai prapléstas lyginant su teiktu eksperty vertinimui tekstu. Kaip sektorinio komiteto naré bendrauju su mano
sutelkta vertimo srities eksperty komanda (jg sudaro trijy asociacijy — LVA, LKVA ir LVBA, VU Vertimo studijy katedros ir institucijy atstovai) ir turiu visus
tekstus, kuriuos $ios srities ekspertai buvo gave nagrinéti, taip pat pastabas bei rekomendacijas, kurias jie pateiké rengéjams. Be to, dalyvavau rengéjy
susitikime su ekspertais. Todél, gavusi vertinti VieSojo administravimo ir kity paslaugy sektoriaus profesinio standarto projekta, turéjau galimybe kruopsciai
palyginti eksperty i8siystg rengéjams pastaby ir rekomendacijy dokumenta su teikiamu projekte tekstu (Vertéjas VI ir Vertéjas VII).

Pirmiausiai pabréZtina, kad ekspertai nebuvo gave teksto, kuriame biity sakinys: ,,Igij¢ $ia kvalifikacija asmenys galés dirbti vertéjais ir kalbininkais®, todél apie
tai ekspertai néra pasisake, tatiau aisku, kad jgijes vertéjo kvalifikacijg asmuo negali dirbti kalbininku. Taip pat ekspertai nepasisaké apie vertéjo asmenines
savybes, o tos, kurios i¥vardintos projekto tekste, kelia abejoniy. Dél reikalavimy sveikatai rengéjams nuomoné buvo pateikta (ka matome ir eksperty tekste) —
vertéjui, ypaé laisvai samdomam vertéjui, negali biiti taikomi jokie specialiis reikalavimai sveikatai, nebent kalbama apie kariuomenés arba policijos vertéjy
pareigybes (bet tai jau ne laisvai samdomas vertéjas). Negali bt taikomi ir saugos bei prieSgaisrinés saugos reikalavimai, nes, pavyzdZiui, laisvai samdomas
vertéjas rastu dirba namuose ir savo kompiuteriu, nebiidamas niekam atsakingas uZ ty reikalavimy laikymasi ir nepasiraS§ydamas jokiy dokumenty dél saugos
reikalavimy laikymosi... Tai yra beprasmiai reikalavimai, ir ekspertai tai buvo nurodg.

Ekspertai rekomendacijose yra nurode visuotinai naudojamus tarptautiniy standarty pavadinimus. Projekto tekste rengéjai tuos pavadinimus nepagrjstai iSpléte.
Netikslumus biitina i$taisyti. Be to, skiltyje Kvalifikacijos atitiktis Europos Sqjungos ir tarptautiniams standartams (jeigu taikoma) rengéjams buvo nurodyti
atitinkami tarptautiniai standartai: vertimui rastu — ISO 17100:2015, vertimui ZodZiu —-ISO 18841:2018. Juos biitina jrasyti vietoje ZodZiy ,,Néra® (ISO
17100:2015 prie Vertéjas VI ir abu prie Vertgjas VII).

Be to, susitikimo su rengéjais metu buvo sitiloma, kad vertimo projekty vadybininkas turéty biiti apraSytas Tarpsektorinése kvalifikacijose. Dabar jis apskritai
neminimas. Pa¥ymétina ir tai, kad rengéjai ne visuomet paiso eksperty pastangy tinkamai suformuluoti konkreéiy specialisty srit] lia¢iant] tekstg — jie taip ir
neatsaké ekspertams j paklausimg apie tai, kas turima omenyje kompetencijy ribose nurodzius ,,Postredagavimo lygmeny ir techniky naudojimas®. Ekspertai -
automatinio (masininio) vertimo specialistai negali nieko sifilyti ar komentuoti, kol rengéjai nepaaiskino, kg turéjo omenyje jrade j projekto teksta §j sakinj. Taip
pat susitikimo metu buvo kalbama apie gesty kalbos vertéjus ir apie subtitry vertéjus ir prieita prie nuomonés, kad iy vertéjy kvalifikacijos taip pat turéty buti
aprasytos, bet ne Vertéjas VI ir Vertéjas VII kvalifikacijy apraSuose, nes jos néra tapa¢ios apraSytoms Vertéjas VI ir Vertéjas VII kvalifikacijoms.

Atsizvelgdama j pastaba, iSsakyta vertinant Vertéjo VIl skilties ,Kvalifikacijos jgijimas* teksta, sidilyciau uZ Profesinio standarto rengimga atsakingiems asmenims svarstyti Sios
skilties turinj — ar jame akcentuojamas tam tikros pakopos studijy faktas, kuris bty siejamas su tam tikros srities bakalauro ar magistro kvalifikacinio laipsnio suteikimu, ar
tai bty tam tikros kvalifikacijos suteikimas pateikus profesine patirtj jrodanéius ir pagrindZian¢ius dokumentus beij iSlaikius tam tikrus kvalifikacinius egzaminus tokia tvarka,
kuri bty reglamentuota atitinkamy teisés akty.



III. Vertinimo i§vada
O Pritariu profesinio standarto projektui
X Pritariu profesinio standarto projektui su salyga, kad profesinio standarto projektas bus patobulintas pagal nurodytas pastabas ir sitilymus

o Nepritariu profesinio standarto projektui, sifilau jj graZinti rengéjams taisyti
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